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_Avv. SALVATORE RUSSO
Via Ottavianon. 9
00192 - Roma

TRIBUNALE DI VITERBO
SEZIONE LAVORO
RICORSO EX ART. 414 C.P.C.
E RICHIESTA DI AUTORIZZAZIONE ALLA NOTIFICA NEI CONFRONTI DEI
LITISCONSORTI Al SENSI DELL’ART. | 151 C.P.C.
Fedrdrfrdediekd

Per la Sig.ra MARINO Francesca, nata a Catanzaro il 18/03/1975 e residente in
Ciré Marina (KR) nella via Madonna di Mare n. 12, C.F. MRNFNC75CS8C352W,
rappresentata e difesa, per procura in calce al presente ricorso, dagli Avv.ti Walter
Miceli, C.F. MCL WTR 71C17 G273 N, fax 0916419038, PEC
wa.ltermice;li@pecavvpa.it, Fabio Ganci, C.F. GNC FBA 71A01 G273 E, fax
0916419038, PEC fabioganci@pecavvpa.it, Francesca Lideo, C.F.
LDIFNC80R69L746Y e Salvatore RUSSO, con studio in Roma, nella Via Ottaviano
n.9, C.F. RSSSVT75A10C0020, tel e fax 06/45471649 - PEC:
salvatorerusso@legalmail.it, tutti elettivamente domiciliati in Viterbo presso e
nella Cancelleria di Codesto Spett.le Tribunale.

Gli Avvocati Fabio Ganci, Walter Miceli e Salvatore Russo dichiarano di voler
ricevere tutte le comunicazioni riguardanti il procedimento de gquo ai seguenti
numeri di fax, 06/45471649, e/ 5 al ‘seguente indirizzo di posta elettronica

certificata: salvatorerusso@legalmail.it

RICORRENTE

CONTRO

- MINISTERO DELL’ISTRUZIONE, DELL'UNIVERSITA

persona del legale rappresentante pro tempore,
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- UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER LA PUGLIA, in persona del legale
rappresentante pro tempore,
- AMBITO TERRITORIALE PROVINCIALE DI BARI, in persona del legale

rappresen‘t‘aht'e pro tempore,

- RESISTENTI

E NEI CONFRONTI
- di tutti 1 docenti inseriti nelle graduatorie ad esaurimento definitive dei
101 ambiti territoriali scolastici italiani, per la classe di concorso AAAA
Scuola dell’Infanzia, vigente negli anni scolastici 2014/2017! '
- LITISCONSORTI
whwens

' ‘FATTO -
- lLa S;gra‘ MARINO é& un’insegx;ante_ precaria abilitata osper la classe di
concorso AAAA Scuola dell’Infanzia e, @mm, in possesso del titolo di accesso
nellé graduatorie permanenti di cui all'articolo 1 del decreto-legge 7 aprile 2004,
n. 97, convertito, con modiﬁcaziéni, dalla legge 4 giugno 2004, n. 143,
trasformate in graduatorie ad esaurimenfo dall’art. 1, comma 605, lettera c} della

legge 27 dicembre 2006 n. 296. ‘
La ricorrente, in virtti di tale titolo d’accesso, fino all’anno scolastico

2008/2009, era regolarmente iscritta nella III fascia delle suddette

graduatorie della provincia di BARI per la classe di concorso AAAA Scuola

dell’Infanzia, in posizione n. 2066 con punti 15. Anno di Inserimento in

1 L’art. 10, comma 5, della legge recante norme per la “Riforma del sistema: nazionale di istruzione e
JSormazione (...)", in relazxone al piano straordinario di immissione in ruoIo di-oltre 100.000 insegnanti, prevede |a
fa id nseriti a pieno titolo nelle graduatorie, di Pordine di ) tu

ambiti territoriali,

attualmente inseriti Heile graduatorxe ad esaurimento poh-annu‘
i territoriall con (1) ente : ale teresse’
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Graduatoria 2007.
La Sigra MARINO, tuttavia, non avendo ripresentato la domanda di
aggiornamento/permanenza nelle graduatorie valide per il biennio
successivo nel termine indicato dai provvedimenti ministeriali, é incorsa
nella sanzione della cancellazione dalle graduatorie per gli anni di vigenza di
. tali graduatorie.
;'_ Occorre evidenziare che 'Ufficio Scolastico indicato in epigrafe non ha dato

! alcuna informazione ai docenti gia iscritti nelle graduatorie ad esaurimento in
merito all’onere di presentare domanda di aggiornamento entro un termine
prefissato, pena la cancellazione da quest’ultima.

La ricorrente, in occasione dell’ultimo aggiornamento delle graduétorie,

disposto con il Decreto Ministeriale n. 235/2014 e valido per il triennio 2014-

2017, ba presentato domanda di reinserimento nelle suddette graduatorie.

- precisato che la mancata presegtazione deﬁaE domanda comporta la
?.i

N 3
cancellazione dalla .-ggaduatoria per gli anni, scolastici successivi, dispone a

chiare’ lettere che, a domanda dell'interessato, ‘d%. presentarsi entro il termine
; &

a Il Decreto Ministeriale n. 235/14, tutta{ria, deiw :cutto iz;xmotivatamente,

- nel disporre l'integrazione e aggiornamento delle graduatorie ad esaurimento del
personale docente ed educativo per il triennio 2014-2017, non ha previsto tale
reinserimento nella rispettiva fascia e graduatoria di appartenenza di coloro che,
in occasione dei precedenti aggiornamenti, non avevano prodotto la domanda di
permanenza ed erano stati cancellati dalla graduatoria.

L’esclusione della ricorrente dalle graduatorie ad esaurimento valide
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per il triennio 2014/2017 & del tutto illegittima per le ragioni qui di seguito
esposte.

i - - - o vy - e e e m - - .o~ 4 -

LTI 1 - :
ACIE IS IN DIRITTO

B &
k]

1. GIURISDIZIONE DEL tGIUDICE«QRDINARIO .

I . SR '“%: foe
« é

“E BE B Ak ewevies A

- La Giurisprudenza d1 leglttmmt;a ha chlanto che la g1ur1sd1210ne
" amministrativa sulle controversie merenu @& procedure concorsuali per
I'assunzione, contemplata dal D. Lgs. n. 165 del 2001, art. 63, comma 4, &
limitata a quelle procedure che iniziano con l'emanazione di' un bando e sono
ca;attcrizzate dalla valutazione comparativa dei candidati e dalla’ compilazione

finale di una graduatoria, la- cui approvazione, individuando i “vincitori”,

rappresenta l'atto terminale del procedimento, cosicché non vi resta compresa. la

pretesa che ha ad oggetto la conformita a llegge degli atti di gestione nella

graduatoria utile per l'eventuale assunzione. Si &€ quindi in presenza di atti, i
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Giusto corollario dei principi ora affermati, concludono le SS.UU. della
Corte di Cassazione nella Sentenza n. 3677 del 16.2.2009, ¢ il potere del Giudice
Ordinario di disapplicare gli atti amministrativi di organizzazione adottati
dall’'amministrazione in tutti i casi in cui gli stessi costituiscano provvedimenti
presupposti gli atti di gestione del rapporto di lavoro del pubblico dipendente,
senza che rilevi la circostanza che l’atto organizzativo generale sia definitivamente
stabile per omessa impugnazione avanti al Giudice Amministrativo. Cidé comporta
che il provvedimento di macro organizzazione da un lato rimanga operativo in via
generale e, dall’altro, essendo privato di effetti nei confronti del dipendente
interessato, non valga a sorreggere ’atto di gestione consequenziale.

Ne deriva che la ricorrente ha piena facolta di rivolgere al Giudice Ordinario
la presente domanda, volta alla tutela del rapporto lavorativo previa

disapplicazione dell’atto amministrativo presupposto.

®

3.” ILLEGITTIMITA DELLA fﬁRE’smf'rAzfolgE; DELLA .- DOMANDA DK
4 c .§\’j &0 gfe
- . # % . w ¢ - < k o
AGGIORNAMENTO = (RECTIUS ™ REINSERIMENTO) IN FORMA:
ESCLUSIVAMENTE TELEMATICA PER VIOLAZIONE DELL’ART. 4, COMMI 1 E

" POy 1: %
2, DEL D.P.R. 487/1994 E DELL:ARTLCOLQ? 4?1}%1# l?i’R‘ 1‘% FEBBRAIO 2005,‘
o >t R

% &

N.68. - -
- %
.

"La ricorrente ha tentato di inoltrare la propria domaniia di reinserimento in
graduatoria attraverso la modalita web indicata dal MIUR, ma - all’atto
dell'inserimento dei dati richiesti — non ha potuto completare la procedura
richiesta per via del blocco informatico delle istanze presentate dai c:;ndidati
aprioristicamente ritenuti privi dei requisiti.

La ricorrente, costatata Iimpossibilita di completare la procedura

telematica per richiedere l'inserimento in graduatoria, ha dovuto presentare la
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domanda in modal}té cartacea, con rac_cofnandata AR (vedi .documento in
auegatO).

L'art. 10, rubricato “Regolarizzazioni e esclusiont, del citato Decreto al
comma 2, lettera b, tuttavia, stabilisce che “€ motivo di esclusione~ {..) .la.dqmanda
presentata in modalita difforme &a quanto prév’isto’ dall ‘art. 9, commi 2 e 3”. |

Ora, non vi € chi non veda I'ﬂlégittimifé, per violazione dell’art. 51, comma.
1, della Costituzione, di un atto amministrativo che detérmina uné aprioristica
preclusione - ossia prima ancora che: sia stato effettuato l'mccertamento: del
possesso dei requisiti di Missione - alla stessa presentazione ;:lelie domande di
inserimento in graduatori'a.

Peraltro, la possibilita di produrre istanza di partecipazione esclusivamente
con modalitd web, viqla platealmentg l'art. 4, commi 1 e 2, del D.P.R. 487/1994
ai sensi del quale le domande di ammissione alle pfocedure selettive possono
essere redatte in carta sempl;g. secondo uno schema che deve essere fornito
dall’amministrazione e inviate all’amrmmstramone competente. _ _ .

L'articolo 38 del decreto del Presidente della Repubblica 28 dicembre 2000,

n. 445 prevede poi espressamente che “tutte le istanze e le dichiarazioni da
presentare alla pubblica amministrazione o ai-gestori o esercenti di pubblia" sérvfzi:
possono essere inviate anche per fax e via telematicd®.

Se né deduce che l'atmalizzagione della normativa concorsuale determina la

possibilita di presentare le domande di concorso non gia in via esclusiva ma,
come modalita alternativa, anche in via telematica. - ]

La disposizione di cui all’articolo 4 del DPR 11 febbraio 2005, n. 68, recante

disposizioni per lutilizzo della posta elettronica certificata, infatti, hanno
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istanze di partecipazione al concorso possano essere presentate esclusivamente
con modalita web.

Alla luce di quanto sopra esposto, dunque, l'amministrazione oggi
resistente non pud considerare tamquam non esset la domanda di
reinserimento in graduatoria, redatta in carta semplice, indirizzata
dall’odierna ricorrente, a mezzo di raccomandata, all’Ambito Territoriale
Provinciale,

*

3. VIOLAZIONE DELL’ART. 1-BIS DE!JL,A‘LE%GE N. 143/2004. Tl

11 Decreto Ministeriale n. 235 del 20 14, pur richiamando nelle premesse €
quale norma di chiusura (per quanto non previsto) le disposizioni di cui alla legge
n. 143 del 4 giugno 2004, ne viola, quanto all'odierno thema decidendum, la
lettera e la ratio. |

La legge n. 143 del 4 giugno 2004, infatti, ha previsto, all’art. 1-bis che,
dall’anno scolastico .2005-2006, la permanenza dei docenti nelle graduatorie
permanenti di cui all'articolo 401 del Testo Unico avviene su domanda
dell'interessato, da presentarsi entro il termine fissato per l'aggiornamento della
graduatoria. |

La mancata presentazione della domanda comporta, ai sensi della citata

disposizione, la cancellazione dalla graduatoria per gli anni scolastici

successivi.
Tuttavia, secondo Part. 1-bis della Legge n. 143 del 4 giugno 2004, tale
sanzione non ¢ definitiva j a a domanda dell'interessato

l'aggiornamento, € consentito il

reinserimento nella graduatoria, con il recupero del punteggio maturato all'atto

cellazione.
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In altri termini, il Legislatore se, per un verso, ha i'r;tes'o comminare la
sanzione dell’esclusione dalla graduatoria per i docenti che non presentano
domanda di aggiornamento, per altro verso ha limitato tale grave sanzione
soltanto al periodo di vigenza di tali graduat‘orie..

E, infatti, venuta meno la validita di tali gradua;térie, per effetto dél
procedimento di aggiornamento delle stesse, i docenti gia inclusi in graduatoria
negli anni precedenti all’ultimo aggiornamento, ai sensi della fonte primaria
sopra citata, possono senz’altro chiedere xl reinserimento nella graduatoria,
con il fecuéero del punteggio gia maturato al momento della cancellazione.

In ossequio al chiaro disposto dell’art. 1-bis della Legge 4 giugno 2004, n,
143, Jo stesso ‘D.D.G. del 16 marzo 2007, nel disporre l'aggiornamento delle
graduatorie per gh anni 2"60742009, aveva stabilito, all’art. 1, comma 3, che, a
domanda degli Aintere‘ss'a'ti, da presentarsi, in qualsiasi provincia, era

: conse;ntito il reinserimento nella rispettiva fascia e gradu'a"toria di
appartenenza, con il recupero del punteggio maturato an’atto. della .
cancellazione, di'c;olor‘oAch'.e., in occasione del precedente aggiornamento, .
n‘on' avevano prodotto la domanda di perman,eﬁza ‘e'd’ erinb stati cancellati
dalla graduatoria, -

Emerge con tutta evidenza, dunque, lillegittimita, nella parte djxltemsse,
ciel Decreto Ministeriale n. 235/2014 e dei precedenti decreti che, sin dal 2009,
hanno impedito alla ricorrente il corretto reinserimeﬁto. |

Quest’ultimo, infatti, non prevedendo il reinseérimento nella rispettiva fascia
e graduatoria di appartenenza di coloro che, in occasione dei precedernti
aggiornamenti, non avevano prodotto la domanda di permanenza ed erano stati
cancellati dalla graduatox;ia, ne determina una esclusione dalle graduatorie

contraria alla. lettera ed alla ratio dell’art. 1-bis della legge n. 143 del 4 giugno
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) Le tesi della ﬁ:ﬁorx:e}lte hanm; trovato conforto in ununivoca giurisprudenza
formatasi sulla questione oggi sub judice. |

IL TAR LAZIO, CON SENTENZA N. 21793/2010, ha ritenuto illegittime le
disposizioni ministeriali per cui & causa alla luce delle seguenti chiarissime
motivazioni: “[...] I comma 1-bis del decreto legge n. 97/2004 stabilisce che, a
decorrere dall’a.s. 2004/2005, la permanenza nelle graduatorie ad esaurimento
dei docenti ivi inseriti postuli la presentazione di apposita domanda nel termine
fissato dal Ministero dell’istruzione con l'emanando decreto per l’aggioﬁamnto
delle graduatorie medesime, pena la cancellazione da queste ultime per i successiuvi
anni scolastici. La disposizione prevede poi la possibilita di “reinserimento nella
graduatorie, con il recupero del punteggio maturato all’atto della cancellazione®, ove
i docenti interessati facciano domanda “entro il medesimo termine®. La piana
analisi delle disposizioni conduce al seguente letterale approdo esegetico. La
presenza nelle graduatorie & condizionata ad una espressa volonta dei docenti di
permanervi, volonta da manifestarsi nel termine fissato per gli aggiornamenti delle

graduatorie medesime. L’omessa domanda é sanzionata con Uesclusione

dalle graduatorie, che non é comunque assoluta potendo gli interessati,
nel termine poi asseqnato per i futuri aggilornamenti delle graduatorie,
dichiarare di volervi nuovamente figurare|...]”

*

Tale diritto dei ricorrenti al reinserimento in graduatoria, successivamente,

& stato definitivamente consacrato dal CONSIGLIO DI STATO che, in

0 - ——————
ﬂa’ﬁi.lgvss@
ROm a
2004.
.
4. UNIVOCA GIURISPRUDENZA FAVOREVOLE 'ALLE TESI DELLA
RICORRENTE. g . 5
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concomitanza con la pubblicazione delle nuove graduatorie valide per il prossimo

triennio 20 14-2017, con la SENTENZA N. 3658/2014, ha espressamente

riconosciuto quanto segue: «Nessun fondamento positivo alla cancellazione

de qua pud rinvenirsi nel comma 605 del medesimo art. 1 della legge n.

296/2006, atteso che tale nuova disciplina legislativa, nellintento di eliminare
il risalente fenomeno del precariato nella “scuola,l ha disposto la

trasformazione delle graduatorie provinciali permanenti, gia _istituite

dalla lejge n. 124/1999, in graduatorie a esaurimento, consentendo che

nelle graduatorie cosi riconfigurate possano inserirsi, a pieno titolo, coloro che sono
in ﬁassess_o di ur}'dbiﬁtazibné, nom:hé, con riserva, coloro che hanno in corso una
procedura abilitante ordinaria o riservata.

Il riferimento alla-legge n. 296/2006, con la quale é stata disposta la
riconfigurazione delle graduatorie provinciali da graduatorie permanenti (aperte) a
graduatorie ad esairimento (chiuse), risulta opportuno, in quanto & con tale
pmvvediry}.ento legislativo che si pone un termine ultimo (anno 2007) per ;
l-’irigres.m nelle graduatorie, consentendo de futuro la possibilita di disporre gli

accertamenti. biennali,. esulando‘ dalla norhu': qualsiasi intento di prefigurdre

lesclusione dalle medesime quale conseguenza dell'omissione della

presentazione della domanda di agglornamento o conferma del punteggio.

L’esito voluto dall’amministrazione sarebbe contraddittorio, e non privo di
elementi di prevaricazione per le legittime aspettative giuridiche degli interessati,

perché__lavere blindato kdegawﬁe, nella prospettiva del loro

esaurimento, non pud giustificare, apparendo anzi sommamente ingiusto,
la_cancellazione definitiva dalle medesime per effetto di una omissione

non consapevole perché non debitamente pdrtécigat& e in assenza di una -

[l
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“L’adottata esclusione, che riconduce alla mancata presentazione della
domanda di permanenza in graduatoria addirittura la "cancellazione definitiva” da
guestultima, omette di tenere conto, sistematicamente, della statuizione contenuta
nel comma 1-bis dell'art. 1 del decreto legge n. 97/2004, secondo cui "a domanda

dellinteressato, da presentarsi entro il medesimo termine, é consentito il

reinserimento nella graduatoria, con il recupero del punteggio maturato

all'atto della cancellazione”.

*

Cosi come evidenziato dal Consiglio di Stato, dunque, con la legge n.

296 del 2006 le graduatorie sono state effettivamente trasformate da

permanenti (aperte) in graduatorie ad esaurimento (chiuse), ma tale
mutamento trova spiegazione nella tutela e stabilita delle posizioni di coloro
che erano stati inseriti nelle graduatorie permanenti secondo la precedente
regolamentazione.

E, invero, I’art. 1, comma 605, lett. c) della legge n. 296/2006, prevede la
definizione di un piano triennale per I'assunzione a tempo indeterminato di
personale docente per gli anni 2007-2009 per complessive 150.000 unita, al fine
di dare adeguata soluzione al fenomeno del precariato storico e di evitarne la
ricostituzione, di stabilizzare e rendere pitl funzionali gli assetti scolastici, di
attivare azioni tese ad abbassare l’etd media del personale docente. (...). Con
effetto dalla data di entrata in vigore della presente legge le graduatorie
permanenti di cui all’articolo 1 del decreto-legge 7 apriié 2004, n. 97, convertito,
con modificazioni, dalla legge -4 giugno 2004, n. 143, sono trasformate in
graduatorie a esaurimento.

La norma, dunque, cosi come correttamente affermato dalla giurisprudenza
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amministrativa, si limita a trasformare le graduatorie prb‘vin’ciali da permanenti

ad esaurimento per non alimentare ulteriormente il precariato scolastico ‘e

non consentire, a partire dal 2007, l'inserimento di nuovi aspiranti prima

dellimmissione in ruoclo dei docenti gia presenti in quelle graduatorie.
La legge, pertanto, ha riconfermato I'aggiornamento periodico delle
graduatorie, precludendo soltanto nuovi inserimenti, ma cid non significa

affatto che i soggetti giad presenti in graduatoria, che per un motivo qualsiasi

non abbiano confermato la volontd di permanervi nei termini, debbano esser -

penalizzati a tal punto da non poter pill esser rinmmessi in graduatoria in
. occasione di tali périodici aggiornamenti.

E, 'in,vefo, in oésequio al chiaro disposto c%ell’art. 1 bis della Legge 4 giugno
2004, n. 143, Io stesso D.D.G. del 16 marzo 2007, nel dispofre l’aggidrhaﬁienfo
delle graduatorie per gli anni 2007-2000 dopo la trasformazione delle

dua_.torie- da permanenti ad esaurimento, aveva stabilito, all’art. 1, comma 3,

che, a domanda degli interessati, da presentarsi, in qualsiasi provincia, era

consentito il reinserimento nella  ri

E’ coerente allora affermare, quanto al thema decidendum, e in coerenza
'con gli arresti giurisprudenziali anche della Corte Costituzionale (sentenza

‘n. 41/2011) che |[...] la riconfigurazione delle graduatorie provinciali da

permanenti a esaurimento, non pud esser plegata - se non sulla base di

un’arbitraria__estensione del suo significato ~ al punto da cogliervi

consequenze limitative per i soggettl gi& inseriti nel sistema delle

graduatorie provinciali |...]

A

- 00]¢

o
e
<
2]
™
#
|
@
a
[y}
<
S-
=
Q
3]
w
=
/2]
[@]
a
o
fal
[=]
w
(%]
[
E
w .
<
x
<
=
Q
o
x
z
io
>
@
©
o
=
o
E
w




hon. 9
oma

"

 RE RUSSO

dokd skt

Ad identiche conclusioni, infine, € pervenuta la giurisprudenza dei Giudici
del Lavoro con le sentenze e le ordinanze qui di seguito citate:
- Corte di Appello di Lecce, sentenza n. 1042/14;

- Tribunale di Cosenza, ordinanza n. 5382/2014;

- Tribunale di Roma, sentenza n. 1871/2014;

- Tribunale di Foggia, ordinanza su procedimento 8748/2011;
- Tribunale di Genova, sentenza del 19.03.2014;

- Tribunale di Matera, sentenza n. 1172/2013;

- Tribunale di Frosinone, ordinanza n. 7414/2014;

- Tribunale di Tivoli, con sentenza n. 1531 del 03 Dicembre 2014
- Tribunale di Pistoia, sentenza n. 17/2014;

- Tribunale di Firenze, sentenza del 17 maggio 2013

- Tribunale di Teramo, sentenza 5414/2014;

- Tribunale di Treviso, sentenza del 7 ottobre 2014;

- Tribunale di Venezia, sentenza del 30 ottobre 2014,

- Tribunale di Verona, sentenza del 20 novembre 2013.

E, cosi, la Corte d’Appello di Lecce sezione lavoro, con sentenza n. 1042
del 2014, ricostruisce il quadro ﬁormativo affermando quanto segue: “l'omissione
della domanda ¢ sanzionata con Uesclusione dalle graduatorie, che non é
comungue assoluta, potendo gli interessati, nel termine poi assegnato per i futuri
aggiomamenti delle graduatorie, dichiarare di volervi nuovamente figurare.
Pertanto, le disposizioni regolamentari che prevedono la definitivita della
cancellazione dalle graduatorie devono essere ritenute illegittime poiché in
contrasto con la disposizione primaria”. Dunqug, ad avviso deila Corte d’AppelIo,.le

disposizioni contenute nei D.M. n. 48/2009 e n. 44/2011, nella misura in cui
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contra"stix;o con il disposto dell’art. 1, comma 1-bis, della legge n. 143 del 2004 .

devono essere disapplicate, non potendo un decreto ministeriale negare il diritto
al reinserimento nelle graduatorie previsto dalla legge.
Del medesimo’ avviso il Tribunale di Venezia che, con provvediménto del

22.08.2014, riconosce come “... Tale noonﬁgurazrone delle graduatorie provinciali,

appunto da permanenti a esaurimento, non implica tuttavia ex se — in assenza di

un’esplicita scelta di campo del legislatore tesa a conformare la valenza giuridica di

dette graduatorie a esaurimento — limmobilita e/o la cristallizzazione di queste

ultime. In altre parole, secondo il sudc_lettq Tribunale, il divieto sussiste soltanto

per- i “nuovi inserimenti®. Al contrario la possibilitd di reinserimento é
espressamente prevista, secondo il Tribunale, dall’art 1, comﬁxa .1-bis, della
legge 143/2004, e cié' coerentemente con la ratio del nuovo sistema, di
realizzazione di un procedimento si tendente all’ esaurimento; ma al tempé stesso
_anche di protezione delle posiéi;oni dei soggetti inclusi in base all’originaria
regolamentazione, La norma primaria & tuttora vigénte e il diritto ivi previsto

‘non pud essere compresso dai decreti ministeriali 42/2009 e 44/2011 laddove

prevedono quale conseguenza della omessa presentazione della domanda di

permanenza la cancellazione cieﬁnitiva.

In ta_iA ‘senso si & espresso anche il Tribunale di Genova che;, con la
sentenza n. 8/2013, accogliendo la idomanda‘ del ricorrente al reinserimento in
graduatoria, ha sostenuto che la seconda parte dell’art. 1, comma 1-bis; D.L. n.
97 /2004 non pud r_ifenersi implicitamente abrogata dall’art. 1, comma 605 lett.
¢), legge 27 dicembre 2006, n. 296 che ha trasformato Ié graduatorie permanenti
del personale docente non di ruolo in graduatorie a esaurimento. “Il principio del
carattere “ad esauﬁmento” delle graduatorie ha dunq_ﬂe concretamente visto

diverse deroghe e tra queste deve collocarsi anche la previsione - anch’essa
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legislativamente stabilita — della possibilita di reinserimento degli iscritti cancellati
per mancata tempestiva presentazione della domandé di aggiomamento del proprio
punteggio. In primo luogo, infatti, “I'incompatibilita tra le nuove disposizioni di legge
e guelle pregedenti, che costituisce una delle due ipotesi di abrogazione tacita ai
sensi dell’art. 15 delle preleggi, si verifica solo quando tra le norme considerate vi
sia una contraddizione tale da renderne impossibile la‘ contemporanea
applicazione, cosicché dalla applicazione ed osservanza della nuova legge non
possono non derivare la disapplicazione o l'inosservanza dell’altra. Cid non si
verifica nel caso in cui la nuova legge abbia determinato esclusivamente il venir
meno della “ratio legis” della legge precedente, senza dettare una nuova disciplina
nella materia da questultima regolata” (cfr. Cass., 1 ottobre 2002, n. 14129;
Cass., 21 febbraio 2001, n. 2502).

Cosi come correttamente rilevato dal Tribunale di Genowa, in tale caso non
esiste alcuna impossibilita di applicafe parallelamente la previsione generale
del carattere ad esaurimento delle graduatorie e la disposizione che
consente il reinserimento in graduatoria di chi ne sia stato cancellato
soltanto per non aver presentato tempestiva domanda di aggiornamento.
Infatti, ]a norma non accresce il numero delle persone iscritte in graduatoria,
limitahcl‘osi a prevedere la cancellazione della graduatoria in conseguenza
della mancata o intempestiva domanda di aggiornamento e a precisare che
tale cancellazione non &, perd, definitiva (valendo, infatti, soltanto “per gli anni
scolastici successivi®, ovvero per quelli di validita della gradﬁatoi-ia) e consente il
reinserimento nelle graduatorie successive.

A identiche conclusioni perviene il Tribunale di Pistoia che, con la
sentenza n. 17/2014, che “...lintroduzione delle graduatorie ad esaurimento non

¢ di ostacolo alla riammissione in graduatoria dell’insegnante che aveva omesso di
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presentare la domanda di permanenza. Infatti il tenore della legge 2006 induce a
ritenere bloccati i nuovi inserimenti. per il futum,‘ ma non puo escludere il
recupero di chi gia si era collocato nella graduatoria, anche perché lart, 1
comma 1-bis della legge n. 143 del 2004 & ancora in vigore nella sua interezza, non
essendoci stata una abrogazione espressa da ﬁarte della 'nor.mativa.‘ in materia di
graduatorie ad ésauriment’o (L. 296/2006) o comurique non essendo stata prevista

una disciplina di coordinamento...”.

"w

1 Trﬂ:unale ch Frosinone, inoltre, con provvedimento del 23.07.2014
(R.A.L. 1935/2014), dlc}uarando il diritto di una docente all'immediata inclusione
nella graduatorxa ad esaurimento del personale docente della scuola dell'infanzia
della provincia di Frosinone, espressamente statuisce, in nfenmento alla legge n.
143 del 2'004-, come “la norma non é stata espressamente abrogata dalla
normativa intervenut.a in materia di graduatorie ad esaurimento (la gia
citata 1. n. 296/2006): inoltre, il fatto che la L. n. 296/2006, bloccandd i nuovi
inserimenti per il futuro, abbia espressamente fatti salvi alcuni inserimenti — e cioé, -
~ per il biennio 2007-2008 quello dez docenti gia in possesso di abilitazione ;e,véon
riserva del .eonseguiménto del titolo di abilitazione, dei docenti che frequentavano
,élla‘ data di entrata in vigore della legge determinati corsi qbilitanﬁ speciali —~ nén
significa in alcun modo che la medesima legge abbia affermmato anche
Vesclusione dalle graduatorie di chi ha omesso di présentare‘ la domanda
di aggiornamento o conferma. La normativa de qua quindi non preclude affatto
la possibilita di un rientro in graduatoria per chi, come. l'attrice, ne era stata
cancellata”.

Ariche la sentenza del Tribunale di Firenze del 17 maggio 2013 (Giudice
estensore Dr.ssa Roberta Santoni .Rugiu)‘ ha considerato identica domanda di

reinserimento in graduatoria fondata con riferimento all’art. 1, comma 1-bis, L.
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143/04 quale norma che, seppur dettata in materia di ex graduatorie
permanenti, & pacificamente tuttora vigente anche in seguito alla trasformazione
delle medesime in graduatorie ad esaurimento ex art. 1, comma 6085, lettera c), L.
296/06 - per non essere stata espressamente abrogata da quest’ultima nuova
disciplina, e per essere tuttora richiamata dalle stesse fonti ministeriali (D.M.

42/09 e D.M. 44/11). Il Giudice del Lavoro di Firenze ha aderito alle diffuse e

convincenti argomentazioni della sentenza n. 21793/ 10 del TAR Lazio, richiamate

: nella sentenza 5874/11 del TAR Lazio, in tema di effetto decadenziale derivante
dalla omessa presentazione della domanda di aggiornamento nel termine previsto.
Tale pronuncia, sulla base di complessiva rilettura della disciplina in materia,
diretta ad offrire una corretta interpretazione esegetica della portata delle norme,
afferma che Pomissione della domanda comporta si la esclusione dalla
graduatoria, ma che tale cancellazione non & assoluta ben potendo
’'interessato, nonostante‘ la mancata tempestiva domanda di conferma,
dichiarare con successiva domanda di voler essere incluso.

Ancora, il Tribunale di Tivoli, con la sentenza n. 1531 del 3 dicembre 2014,
su identica questione, ha accolto il ricorso ribadendo che l'art. 1 comma 1 bis L

143/ 2004 risulta norma “che, seppur dettata in materia di ex graduatorie

permanenti, é pacificamente tuttora vigente anche in seguito alla trasformazione
. delle medesime in graduatorie ad esaurimento ex art. 1 comma 605 lettera C L.
296/06 — per non essere stata espressamente abrogata da questultima nuova
disciplina, e per essere tuttora richiamata dalle stesse fonti ministeriali (DM 42/09
eDM 44/11F].
Non da ultimo lo stesso Tribunale di Roma, con la Sentenza n. 1871 del 17
aprile 2014, ha riscontrato, in accoglii’nento del ricorso vertente sul medesimo

gravame, che <<i provvedimenti amministrativi di periodico aggiornamento delle
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graduatorie paiono quindi sin dall'inizio aver desuntq dalla trasmutazione delle ex

graduatorie permanenti in graduatorie “in esaurimento® che listituto del

reinserimento presupponesse. necessariamente il carattere permanente delle

graduatorie, e fosse quindi stato implicitamente abrogato, dalle legge 296, per
incompatibilita con la “chiusura” delle graduatorie.

Poiché i.pr'ovvedimenti amministrativi non possono valid‘am‘ente né ejﬁbaéenwrde
conﬂzggere con la legge, dovendo essere in tal caso disapplicati; [.. ] si tratta di
verificare se lart. 1 bis cit. sia soprcwvzssuto allcuﬁ. 1, co. 605.

Il giudicante ritiene di si.

[ | |

-Ed invero, -oonsiderafo che il comma 605 lett ¢) dell'art. 1 della legge 296 cit. diceva
che le gradﬁatorie permanenti fossero “trasformate” m graduatone ad esaurimento;
e che il comma 607 parlava di aggiornamento delle graduatorie permanenti ancora
con riferimento al biennio 2007/2009} appare evidente che le graduatorie ad
esaurimento costituiscono, nellintenzione del legislatore, la-prosecuzione deélle ex
grdduaforie pémza_.nenti, con lé sola dgﬁ"erenza di non consentire (peraltro con
qualche eccezione, per cosi dire, ‘.di diritto intertemporale) nuovi ingressi; il che non
lascia trasparire, tanto meno con l'evidenza concludente riéhiesta- per l'abrogazione
implicita dell'art. 15 delle preleggi, che si sia anche inteso sopprimere una
disposizione evidentemente intesa ad evitare che l'omissione o il ritardo nella
fenomeni pregﬁzdizievoli irreversibili anche nelle tormdté successive; tanto piu che
' una tale intenzione non presenta alcuna incoerenza con la trasformaziorie delle
graduatorie, presumibilmente ispirata dalla mera intenzione di porre limite alla
crescita ormai smisurata di quello che ormai si presenta in gran parte come ﬁn

bacino di “precariato stabile”>>.

‘/.a 01
01¢

v

RICO MARIA Emesso Da: POSTECOM CA3 Serial#: 39410

Z
w
N -
=
o
o
o
ﬁo‘
£
w




DORE RUSSO
anon. 9

-
-

o

hdkk

Alla luce delle considerazioni svolte, la ricorrente, rappresentata difesa e

domiciliata come in atti,

CHIEDE ALL’ON.LE TRIBUNALE ADITO

PREVIO ACCERTAMENTO DELLA ILLEGITTIMITA CON CONSEGUENTE'
. &y "
. DISAPPLICAZIONE:

.- .

- del Decreto MIUR n. 235/2014, trasmesso empu‘t;{':l'icato con nota pr;:t. 999

del 09.04.2014, recante disposizioni per l’aggiornamento delle graduatorie ad
esaurimento del personale docente ed educative, valevoli per il triennio
scolastico 2014/15, 2015/16 € 2016/17, nella parte in cui, all’art. 1, comma 1,
stabilisce che pué chiedere la permanenza e]o l'aggiornamento del punteggio

[SOLTANTO] “Il personale docente ed educativo, inserito a pieno titolo o con

riserva, nelle fasce I, II e IIl ed aggiuntiva (...} delle graduatorie ad esaurimento

- della graduatoria ad esaurimento della provincia di BARI valida nel

triennio 2014-2017, nella pa

nonché di ogni altro atto connesso, conseguente, presupposto o contenuto

nello stesso Decreto Ministeriale n. 235 del 2014, che produca l’effetto di pon

consentire il reinserimento nella rispettiva fascia e duatori
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condannare le amministrazioni intimate, ciascuna pler‘ la propria

competenza, ad emanare tutti gli atti necessari per il riconoscixﬁento, a
favore della ricorrente, del diritto al reinserimento nella terza fascia
d‘eﬁa graduatoria ad -esaurim'ento deélla provincia di BARI valida per il
triennio  2014-2017, _pex; la classe di concorso AAAA Scuola

dell’Infanzia.

*rRrRvrde

Con vittoria di spese e competexize del presente giudizio, da distrarre, in
solido, in favore dei sottoscritti procuratori che dichiaraxio di aver anticipato le
prime e non riscosso le seconde.
: R { mwo;g ATTI.}' SEGUENTI POCUMENTI>
1) Cé_rtificg’zione’ o Autocertificazione den’abmtééione; : - - I
- 2) Pé.gina della graduatoria ad esaurimento, anno scolastico 2008/2009,
Ufficio Scolastico di BARI, per la classe di concorso AAAA Scuola
&ell”lpfanzia in cui risulta il nome della ricorrente; |
3) Copia domanda di reinserimento nelle graduatorie vigenti nel triennio
2014/17 con relative ricevute;

4) Contratto di lavoro della ricorrente;

2}

5) Supporto CD: Giurisprudenza citata

ISTANZA PER x;g"ni;:rm&mmz’to‘xg;i DELLE MODALITA DELLA

; NOTIFICAZIONE NEI.CONFRONTI DEI LITISCONSORTI
3 “. ’ * ) R . " £ g
« % % o (EXART. 151 CP.CJ T
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I sottoscritti procuratori che assistono, rappresentano e difendono i ricorrenti
giuste procure in calce al presente ricorso,
PREMESSO CHE
- 1l ricorso ha per oggetto l'accertamento del diritto della ricorrente al
reinserimento nelle vigenti graduatorie ad esﬁnrimento della provincia

di BARI per la classe di concorso AAAA Scuola dell’Infanzia;

- L’art. 10, comma 5, della legge recante norme per la “Riforma del sistema

nazionale di istruzione e formazione (...)", in relazione al piano straordinario di
immissione in ruolo di oltre 100.000 insegnanti, prevede la facolta, per i
docenti inseriti a pieno titolo nelle graduatorie, di esprimere I'ordine di

preferenza tra tutti i 101 ambiti territoriali;

- Cié implica che tutti i candidati attualmente inseriti nelle graduatorie ad

esaurimento potranno concorrere allassunzione in futti gli ambiti

territoriali, con conseguente potenziale interesse contrario di ciascuno di

tali candidati all’ampliamento della platea dei soggetti beneficiari del piano

di stabilizzaﬁone;

- Ai fini dell'integrale instaurazione del contraddittorio, il ricorso ut supra
deve essere notificato ai docenti potenzialmente controinteressati,
ossia a tutti i docenti attualmente inseriti nelle graduatorie ad
esaurimento definitive di tutti i 101 ambiti territoriali italiani, per la
classe di concorso AAAA Scuola dell’Infanzia, vigente per gli anni
scolastici 2014/2017.

RILEVATO CHE

- La notifica del ricorso nei confronti degli eventuali controinteressati nei

modi ordinari sarebbe impossibile in ragione dellimmenso numero dei

destinatari;

Firmalo Da: BUZZ! ENRICO MARIA Emesso Da: POSTECOM CA3 Serial#: 39410
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I’efficacia della tradizionale notificazione per pubblici proclami é stata
pii volte messa in dubbio e significative, al riguardo, sono le affermazioni
" contenute nella decisione della Quarta Sezione del Consiglio di Stato 19

febbraio 1990, n. 106, “[...] Non pare 1

[--.]%

1a pubblicazione sulla G.U. appare comunque oltremodo one,t&sa per le
ricorrenti;

gia Iart. 12 della L. 21 luglio 2000, n. 205 aveva previsto la facolta, per il

Giudice adito, di autorizzare la notifica con qualungue mezz6 idoneo,

compresi quelli per via telematica o telefax, ai sensi dell’art. 151 c.p.

il TAR Lazio, quando & investito da azioni giudiziarie collettive, dispone
sistematicamente i- quale forma di notifica dive ";_gl a_e alternativa rispetto
alla tradizionale notificazione per pubblici proclami prevista dail’art. 150
9__2_9_ -la pi}bblicazione del ricorso nel testo integrale sul sito internet del
ramo di amministrazione interessata al procedimento su cui si
controverte; |

. anche i Tribunali del lavoro, con recenti provvedimenti resi in controversie
analoghe a quella in esame, hanno autorizzato tale forma alternativa di notifica
riconoscendo esplicitamente "c;hé “l...] l'urgenza ‘e la sformatizzazione della

presente procedura nonché la peculiarita del caso {(...) giustificano il ricorso a

forme alternative di notifica nel termmini stessi indicati_dalla parte

ricorrente; applicando pertanto Uart. 151 c.p.c. autorizza la ricorrente alla:

chiamata in causa dei soggetti individuati con lordinanza del 31.8.2011

mediante inserimento del ricorso e dell’ordinanza stessa nell’apposita area
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tematica del sito istituzionale del Ministero convenuto e dell’Ufficio regionale per
la Liguria [...P (Testualmente Tribunale di Genova, Sez. Lavoro, R.G. n.
3578/11 - provvedimento del 01/09/2011 pubblicato nel sito internet del
M.L.U.R).

RILEVATO, INFINE, CHE

- Tale forma di notifica continua a essere utilizzata in via ordinaria dal

{e

Giudice Amministrativo nonché dal Giudice Ordinario in tutte le ipotesi di

vertenze collettive. Si veda, alluopo, il sito del MIUR all'indirizzo:
http:/ / www.istruzione.it/ web/ ministero/ proclami/ '‘proclami_12.
Tutto cid premesso, i sottoscritt avvocati
FANNO ISTANZA
Affinché la S.V.I., valutata l'opportunita di autorizzare la notificazione con
modalita diverse da quelle stabilito dalla Legge, al sensi dell'art. 151 ¢.p.c,,
in alternativa alla tradizionale notifica per pubblici proclami mediante
Yinserimento in G.U.
VOGLIA
AUTORIZZARE LA NOTIFICAZIONE DEL RICORSO
- nei confronti di tutti i docenti attualmente inseriti nelle graduatorie
ad esaurimento definitive di tutti i 101 ambiti territoriali italiani, per
o la classe di concorso AAAA Scuola delllnfanzia, vigente per gli anni

scolastici 2014/2017 - attraverso la pubblicazione sul sito web

istituzionale del MIUR dei seguenti dati:

a) autorita giudiziaria innanzi alla quale si procede, numero di registro del
ricorso e data della udienza,
b) nome della ricorrente ¢ indicazione dell'amministrazione intimata;

c) sunto dei motivi del ricorso;
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d) indicazione dei ‘oontrolnteresséti, genericaxﬁente individuati come
“tutti i docenti attualmente inseriti nelle graduatorie ad esaurimento
definitive di tutti 1 101 ambiti territoriali italiani, per la classe di
concorso AAAA Scuola delllnfanzia, v!genﬁ per gli annt scolastici
2014/2017 e, in particolare, i docenti inseriti (per la suddetta classe
coricorsuale) nell’ambito territoriale di BARI®;
e)- testo integrale del ricorso e pedissequo decreto | di ﬁssézione
deu’udienza. |
ek

Ai sensi della Legge sul contributo unificato si dichiara che il valore della presente

controversia di lavoro & di valore indeterminato e il procedimento & esente in

quanto la ricorrente ha un reddito familiare inferiore a € 34.'107,32, come da

ROMA-VITERBO, li 27.04.2016
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MANDATC '

. t .
Io  sottoscritto Ao S »

CATRNZALD @2 )i Aglozl4a4s
RON ‘:1{(‘ 1SC BRCAS IV costituisco pr-%

per il presehte giudizio, ¢ per ogni altro atto, procedimento o cavsa
o dipendenti, anche in sede di esecuzione e relative opposizioni el
grado, avanti ad ogni giudice, gli Avv.ti Salvatore Russo, nat
(CS) il 10.01.1975, C.F. RSS SVT 753A10 C002 O, Fabio Gan i ,
studio in Monreale (PA) nella Via Roma, 48 e “rancesca Licco,
29.10.1980, C.F. LDI FNC 80R69 1.746 Y conferendogli tum 1
legge compresa quella di conciliare e transigere, rinunziare i
rinunzia, convenire in giudizio terzi, spiegarc don ande riconycxezi
procuratori e/o difensori e/o domiciliatari, farsi sostituire, e cwm
fermo. . _ [
Eleggo domicilio in Roma, nella Via Ottaviano n. 9, presso e n
Salvatore Russo. ‘ |
Dichiaro espressamente di aver preso visione dell informativa s
del D. Lgs 196/2003 e di autorizzare il trattamento dei dati.

(o dogind , 1i 14.06.2015
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Fissazione udienza discussione n. cronol. 2261/2016 del 19/05/2016
RG n. 624/2016

N. 624/2016
Te TEITY
Vi a » 0 ] |
=Ro,. TRIBUNALE DI VITERBO
IL GIUDICE UNICO

In funzione di GIUDICE DEL LAVORO

Proc. N. 624 /2016

Letto il ricorso proposto da

FRANCESCA MARINO

Nei confronti di
MINISTERO DELL’ISTRUZIONE UNIVERSITA E RICERCA UFFICIO SCOLASTICO
REGIONALE PER LA PUGLIA AMBITO TERRITORIALE PROVINCIALE DI BARI

visti gli artt. 415 e segg. C.p.c. (nella nuova formulazione ex L. 11.8.1973 n. 533)

FISSA

l'udienza di comparizione per il giorno 13/10/2016 ore 09:20 ed avverte le parti che

a detta udienza debbono comparire personalmente.

Il presente decreto dovra essere notificato alla controparte a cura del ricorrente entro 10

giorni da oggi.

AUTORIZZA

La notificazione del ricorso come in seguito
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Fissazione udienza discussione n. cronol. 2261/2016 del 19/05/2016
RG n. 624/201@@

- nei confronti di tutti i docenti attualmente inseriti nelle graduatorie
ad esaurimento definitive di tutti i 101 ambiti territoriali italiani, per
la classe di concorso AAAA Scucla dellInfanzia, vigente per gli anni
scolastici 2014/2017 - attraverso la pubblicazione sul sito web
istituzionale del MIUR dei seguenti dati: | e

t) autorita giudiziaria innanzi alla quale si procede, numero di registro A:@iel.
ricorso e data d.e'lrl'a ﬁdienza. |
5) nome delia ﬁco&ente e indicazione dell'amministrazione intimata;

:) sunto dei motivi del ricorso;

1) indicazione dei controinteressati, genericamente individuati come
“tutti i docenti attualmente inseriti nelle graduatorie ad esaurimento |
definitive di tuttli i 101 ambiti territoriali | italiani, per la classe di*
concorso AAAA Scuola dellInfanzia, bigenti' per gli anni scolastici.
2014/2017 e, in particolare, i docenti inseriti (per la suddetta classe
concorsuale) nell’ambito territoriale di BARI”;

) testo integrale del ricorso e pedissequo decfeto- di fissazione

dell’udienza.

Viterbo, 18/05/2016

IL GIUDICE DEL LAVORO
Dott. Giovanni Pintimalli
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ATTESTAZIONE DI CONFORMITA' DI ATTI E PROVVEDIMENTI
TRATTI DAL FASCICOLO INFORMATICO

Il sottoscritto Avv. Salvatore Russo, con studio in Roma, alla Via Ottaviano n. 9,C.F..
RSSSVT75A10C0020, quale difensore di MARINO Francesca: in forza di procura alle liti in calce -
all’atto introduttivo, ai sensi dell'art. 16 bis, co. 9 bis, D.L. n. 179/2012 (convertito con L. n.
221/2012), introdotto dal D.L. n. 90/2014, convertito con la legge 11 agosto 2014 n.114,

attesta

che la copia cartacea del Ricorso introduttivo e del decreto di fissazione di udienza n. cronologico
2261/2016 del 19/05/2016, qui allegati sono conformi alla copia informatica degli stessi presenti nel
fascicolo informatico rubricato al n. 624/2016 R.G. del Tribunale di Viterbo.

Roma, 25 maggio 2016

Avv. Sa},vaxo SSO

S/



RELATA DI NOTIFICA

A istanza di parte, come sopra rappresentati, difesi e domiciliati, io sottoscritto
Ufficiale giudiziario addetto all’'Ufficio Unico presso la Corte d’Appello di Roma, ho
notificato copia del suesteso atto, affinché ne abbiano conoscenza ad ogni effetto
di legge a:

1. MINISTERO DELL’ISTRUZIONE, UNIVERSITA’ E RICERCA, in persona del
Ministro pro tempore, domiciliato ope legis presso gli uffici dell’Avvocatura dello

Stato in Roma nella Via dei Portoghesi n. 12

2. Ufficio Scolastico Regionale per la Puglia, in persona del Dirigente pro
tempore, domiciliato ope legis presso gli uffici dell’Avvocatura dello Stato in Roma

nella Via dei Portoghesi n. 12

3. Ambito Territoriale Provinciale di Bari, in persona del Dirigente pro
tempore, domiciliato ope legis presso gli uffici dell’Avvocatura dello Stato in Roma

nella Via dei Portoghesi n. 12



COPIA UNEP - CORTE DI APPELLO DI ROMA Z

. S
. 104 | ©6;
Reg0/2016 Modello A/Ter P Rich. URGENTE Cr.44749 - 1/3 ;

Richiedente MARINO FRANCESCA

Relazione di notificazione -
lo sottoscritto Ufficiale Giudiziario, addetto al su indicato ufficio, ho notificato il presente atto a: .

ISTRO PT C/O AVV. GEN. DELLO STATO
MIUR IN PERSONA DEL MINISTRO PT C/O G LAVORO

VIA DEI PORTOGHESI, 12 00186 ROMA - ITALIA

mediante consegna di copia conforme all'originale a mani di p @ﬂ%}w

capace e convivente, che si incarica della consegna in assen é’@ddesti?’ﬁrimﬁ

sigillata completa di n. cron., ai sensi di legge. km 6
ROMA Ufficiale Giudiziario/RyH ; trasf. € 3.27
Atto notificato ai sensi dell'art. Atto notificato ai sensi dell'art-T
[]139¢cp.c. completa di numero di cronologico, nella Casa Comunale_!di ROMA,
660 c.p.c. non aver rinvenuto alcuno alliindicato domicilio; L
J c.p.c L] per ver rinvenu ul indica ili Data richiesta
IAvviso Spedito con Racc. n. L] per 'assenza o il rifiuto di persone idonee a cui poter consegnare {'atto ai sensi di legge.
. : I 26/05/16
ROMA it Funzmnarlo/Uff‘(.Blud. Ufficiale Giudiziario
ROMA, il Eseguita Affissione a norma di legge
Funzionario/Uff.Giud. ROMA il Funzionario/Uff.Giud.
106
Spedita Racc. A.R. n. it Funzionario/Uff.Giud. ault
: 26/05/2016 13:42




